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Le dÃ©veloppement dans les dÃ©serts

Ã‡a paraÃ®t fouÂ ! Pourtant c'est possible. Nous pouvions dÃ¨s les annÃ©es 1960
transformer les dÃ©serts en champs. Seulement c'est la crÃ©ation du Fond MonÃ©taire
International qui a empÃªchÃ© cela.

On avait crÃ©Ã© des grands travaux en France aprÃ¨s la guerre, jusqu'Ã De Gaulle. Ces grands travaux ce sont les
barrages et les infrastructures qui ont permis, en plus de la sÃ©curitÃ© sociale, d'augmenter de 20 ans l'espÃ©rance
de vie, avec des droits renforcÃ©s. Mais ces grands travaux auraient aussi pÃ » Ãªtre rÃ©alisÃ© dans le monde
dans sa quasi totalitÃ©. Il est possible de recrÃ©er les 30 glorieuses, actuellement, partout.

Une quantitÃ© colossale d'Ã©nergie pour de nouveaux champs

On sait quâ€™il est possible de faire pousser des endives en sous-sol, sans lumiÃ¨re. Seulement il est possible de
faire pousser beaucoup plus de choses avec le dessalement de lâ€™eau de mer ou avec de la lumiÃ¨re. Cela
demande juste beaucoup dâ€™Ã©nergie et des grands travaux.

Par exemple l'Arabie saoudite dessale l'eau de mer avec du pÃ©trole, avec un rendement trÃ¨s faible dans les
champs, car ils ne font pas passer l'eau sous la terre. D'autres pays utilisent un goutte Ã goutte sous-terrain, qui
nourrit les espÃ¨ces locales. L'Ã‰gypte s'est vu refusÃ©e la construction de barrages au nom de l'Ã©cologie.

En effet il y a encore beaucoup de barrages Ã construire, ne permettant que des atouts. Il est possible d'irriguer les
dÃ©serts d'AmÃ©rique, d'Afrique et d'Asie, en redirigeant vers l'intÃ©rieur des terres de grands fleuves allant
directement vers la mer. Il est possible prÃ¨s des cÃ´tes, de dessaler l'eau de mer pour irriguer des riviÃ¨res sÃ¨ches
en Ã©tÃ©.Il y aurait alors beaucoup plus de place pour la nature, n'en dÃ©plaise aux pseudos-Ã©cologistes.

Le nuclÃ©aire

Les Ã‰tats-Unis auraient, dans les annÃ©es 1950, pÃ » orienter le monde vers les centrales Ã thorium. Ces
centrales qui ont existÃ© sous forme d'un avion et du prototype, auraient permisÂ :

•  Un arrÃªt normal des centrales.
•  4 fois moins de dÃ©chets 10 000 fois moins durables, pour la plupart.
•  Un refroidissement au fluor, imbriquÃ© dans le moteur de la centrale.
•  De recycler les dÃ©chets de l'uranium

En effet le nuclÃ©aire, pour peu que l'on fasse Ã©voluer les centrales, fonctionne avec une quantitÃ© limitÃ©e de
dÃ©chets, pouvant redevenir, comme la nature l'a dÃ©jÃ fait, des atomes stables.

Seulement l'orientation de la finance a Ã©tÃ© Ã l'Ã©poque le retour Ã la guerre, car le choix de l'uranium permettait
de crÃ©er des bombes nuclÃ©aires. En effet l'uranium produisait le dÃ©chet plutonium. Maintenant, Nous ne savons
que faire des bombes nuclÃ©aires, comme le dit un ex-ministre de la dÃ©fense, comme QUILÃˆS.

Alors pourquoi ce choix du thorium n'a-t-il pas Ã©tÃ© rÃ©alisÃ©Â ?

Copyright © Analyses sur la sociÃ©tÃ© franÃ§aise Page 2/3

https://www.france-analyse.com/Le-developpement-dans-les-deserts


Le dÃ©veloppement dans les dÃ©serts

AprÃ¨s la guerre, la finance a pÃ » crÃ©er une monnaie basÃ©e sur les taux de change. Cette monnaie ne
permettait pas de dÃ©veloppement des pays dits "en voie de dÃ©veloppement". En effet les pays pauvres qui
exportaient n'Ã©taient pas suffisamment rÃ©munÃ©rÃ©s. L'argent a corrompu les exports des pays dÃ©favorisÃ©s.

Alors dans les annÃ©es 1970, et sous la pression de la finance, a Ã©tÃ© privatisÃ©e la monnaie, qui a Ã©tÃ© le
dÃ©but de l'endettement des Ã©tats. Les Ã©tats ont Ã©tÃ© vouÃ©s ainsi Ã privilÃ©gier la crÃ©ation de la monnaie
par la dette. Cette crÃ©ation de monnaie a crÃ©Ã© l'inflation, car les spÃ©culateurs se sont achetÃ©s les maisons
de leurs salariÃ©s. Les prix ont commencÃ© Ã monter par ces achats de biens.

La planification indicative et le crÃ©dit productif public

SeuIement ce qui a Ã©tÃ© planifiÃ© par De Gaulle, avec cependant un manque dans la partie coopÃ©rative, les
grands travaux, Ã©taient inspirÃ©s de Roosevelt. Dans les annÃ©es 1930, aux Ã‰tats-Unis, a Ã©tÃ© crÃ©Ã©,
sans l'aide de l'or, pourtant indicative d'enrichissement, une monnaie servant Ã la production et Ã l'Ã©conomie de
travail. Les Ã‰tats-Unis ont mis en place des industries et barrages permettant cette Ã©conomie de travail. Si nous
pouvons actuellement crÃ©er autant de services gadgets dans les pays riches, c'est bien grÃ¢ce Ã l'Ã©conomie de
travail.

Cette Ã©conomie de travail aurait dÃ » permettre le dÃ©veloppement du monde, si le FMI avait disposÃ© d'une
monnaie Ã rÃ©serve-or morale, interdisant toute usure, comme nous indique le monde arabe, dÃ©terminant comme
immoraux les services qui nuisent Ã la production. Cette monnaie Ã rÃ©serve-or morale serait un contrat liant les
pays disposant d'une monnaie similaire, qui permettrait alors aux pays pauvres, de disposer d'engagements du pays
riche, de mÃªme valeur productive. Le pays pauvre achÃ¨terait en gros des parts du pays riche, un retour Ã importer
de mÃªme valeur productive et qualitative.

Cette monnaie serait basÃ©e idÃ©alement sur une constitution basÃ©e sur notre droit naturel le plus important,
celui qui nous sÃ©pare de l'animalÂ : Le droit Ã la raison crÃ©ative. En effet l'animal est incapable de crÃ©er de
nouvelles choses, il ne fait que s'adapter. Si un citoyen n'avait pas Ã disposition cette raison crÃ©ative, ce serait une
dÃ©faillance d'Ã©tat, sans doute Ã©ducative ou productive.

C'est en revendiquant ces valeurs au droit naturel, promues par Shakespeare ou tout auteur qui comble notre
recherche constructive de bonheur, que nous avons alors le devoir d'informer les autres de la mÃ©prise du systÃ¨me
Ã©conomique actuel, favorisant le commerce au lieu de la production, favorisant l'usure  et le chÃ¨que en blanc au
lieu du contrat engageant et Ã©quitable.

Conclusion

C'est bien parce qu'il n'y a plus respect de la richesse rÃ©elle, autrement dit de la production utile ou du savoir
constructif, que l'Ã©conomie fonctionne Ã l'envers. Seulement les pays riches disposent encore des 30 glorieuses
sans que les pays en dÃ©veloppement ne se soient dÃ©veloppÃ©s tous. La richesse n'est pas l'argent. L'argent
n'est qu'un moyen moral ou immoral. Si l'Ã©conomie est morale c'est un atout, sinon elle est Ã remplacer.
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